PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Gospodarki Przestrzennej i Inwestycji
Rady Miejskiej w Nowej Debie
w dniu 22 czerwca 2015r.

Posiedzenie komisji (jak ustalono na poprzednim posiedzeniu) poczatkowo odbylo
si¢ w terenie przy Karczmie ,,Jorgula” wilasciciel p. Jerzy Mikotajczyk 1 firmie P.W. ,,Ferrum”
H.E. wiasciciel p. Tadeusz Gegotek.

Na wizji lokalnej byli obecni radni zgodnie z lista obecnosci, burmistrz Wiestaw Ordon,
Barbara Duda. Obecni rowniez byli panowie Gegotek.

Przewodniczacy Komisji GPil powital zebranych, stwierdzit udziat 8 cztonkdéw komisji
a nastgpnie oddat glos pani Barbarze Dudzie. Kierownik ref. Gospodarki Przestrzennej
1 Nieruchomos$ci przypomniala radzie 3 uwagi kierowane przez Firm¢ Handlowa ,,B.J.M.”
Jerzy Mikolajezyk Spotka Jawna, Jerzego Mikolajczyka, Barbar¢ Mikolajczyk
reprezentowanych przez Kancelari¢ Adwokacka w Kolbuszowej wniesione do projektu
uchwaty RM w sprawie uchwalenia zmiany nr 3 Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego przy ul. Lesnej w Nowej Debie. Radni zapytali o kwote, jaka jest potrzebna
na zmiang planu. Tomasz Gazda odpowiedziat, ze ok. 13 tys. zt.

Nastapita dyskusja, po ktorej zebrani przeszli na ul. Le$na, gdzie zobaczyli miejsce,
na ktorym skladuje si¢ rozne materialty z gminnych inwestycji. Komisja udata si¢ tam
w celu poréwnania nowego terenu z terenem na ul. Krasickiego 1 ocenienia lepszej lokalizacji
pod przyszta budowe bloku.

Tomasz Dziemianko zadat pytanie, ktora lokalizacja jest lepsza? Przewodniczacy powiedziat,
ze na ul. Krasickiego teren trzeba byto uporzadkowac, ale jest juz dokumentacja.

Padlo pytanie, czy deweloper jest zainteresowany nowym terenem? W odpowiedzi
przewodniczacy powiedzial, ze nie wiemy 1 ze byl zainteresowany terenem po starej
kottowni. Burmistrz Wiestaw Ordon dodal, ze bgdzie przygotowywana decyzje o warunkach
zabudowy 1 réwniez teren na ul. Le$nej trzeba przeznaczy¢ do sprzedazy. Koszt budowy
wlasnego bloku TBS na ul. Krasickiego, cena wynositby ok. 1 min. zt.

Burmistrz wskazat zebranym 2 haldy, ktore sottysi 1 przewodniczacy zarzadow osiedli chetnie
zagospodaruja.

Pozostale rzeczy z kazdej inwestycji gminnej trafiaja rowniez tutaj. Nie wszystkie
sktadowane tu rzeczy sag stare, niektore sa uzywane, ale w dobrym stanie. Tomasz Gazda
powiedziat, ze np. kostka po rozbiorce plant jest przeznaczona na chodnik na ul. Szerokie;j.
Burmistrz dodal, ze nast¢gpnie w planach jest wykonanie chodnika koto torow kolejowych
w strong Zespotu Szkot Nr 2.

Tomasz Dziemianko zadat pytanie, gdzie bedzie nowe miejsce na skladowanie tych
rzeczy? Burmistrz odpowiedziat, ze prawdopodobnie na ul. Ogrodowe;.

Pan Jacek Szpunar zadat pytanie, jaka jest koncepcja sprzedazy terendéw na ul. Le$ne;,
czy calosciowo czy na dwie dziatki osobno? Burmistrz udzielit odpowiedzi, mowiac, ze jezeli
deweloper bylby zainteresowany kupnem catosci to tak byloby najkorzystnie;.

Marzena Chmielowiec zwrdcita si¢ z zapytaniem o budowg parkingdw 1 czy deweloper
musi je sam zbudowac¢? Twierdzacej odpowiedzi udzielit burmistrz informujac, ze najpierw
trzeba oglosi¢ przetarg. Poinformowal, Ze na terenie dziatek do sprzedazy znajduje si¢ tu las.
Pani Chmielowiec zadata pytanie, jakie materialy sg tu sktadowane? Odpowiedziat Tomasz
Gazda wymieniajac: krawezniki, kostka, obrzeza, granit, 2 betony z odzysku, drewno,
materiaty sg stare, ale nie tyko, sg tez uzywane, ale w dobrym stanie.

Na zakonczenie burmistrz pokazat transformator pradu znajdujacy si¢ na tym terenie.



W nastepnej kolejnosci zebrani udali sie pod kosciot Podwyzszenia Krzyza Swictego,
gdzie proboszcz parafii ks. Eugeniusz Nycz pokazat tren, miedzy garazami a granicg kosciofa.
Zwroci si¢ do burmistrza z wnioskiem o przekazaniu terenu dla parafii, na cele kultu
religijnego. Burmistrz odpowiedzial, ze teren bedzie bezplatnie przekazany na rzecz parafii
po sprawdzeniu granic dzialek, czy sa one wlasnoscig wilascicieli garazy, czy gminy.

Nastepnie komisja udata si¢ do sali narad Urzedu Miasta i Gminy w Nowej Degbie.
W posiedzeniu udzial wzi¢li czlonkowie komisji oraz osoby zaproszone do udzialu zgodnie
z listami obecno$ci stanowigcymi zalacznik nr 1 do protokotu.

Wspbdlnemu posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Komisji GPil Tomasz Gazda,
ktory powitat wszystkich uczestniczacych, a nastepnie przedstawil proponowany porzadek
posiedzenia:

Spotkanie w terenie.

Powitanie 1 otwarcie.

Przyjecie porzadku posiedzenia.

Wydanie opinii do projektow uchwat RM w sprawach:

1) rozpatrzenia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa w wyniku podjecia
przez Rade Miejska Uchwaty Nr VI/54/2015 z dnia 30 kwietnia 2015r.,

2) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Nowa Degba obejmujgcego obszar potozony w centrum miasta, pomiedzy
potokiem Bystrzyk a ulicg Korczaka 1 ulicg ks. H. Lagockiego,

3) wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci (Porgby Debskie),

4) wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci (Alfredowka),

5) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu lokalu uzytkowego.

5. Przyjecie protokotdw z poprzednich posiedzen komisji tj. z 27 kwietnia, 19 maja,

8 czerwca 2015r.

6. Uwagi 1 wolne wnioski.
7. Zamkniecie posiedzenia.
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Ad.3. Przewodniczacy Tomasz Gazda stwierdzil prawomocno$¢ opinii 1 wnioskow
podejmowanych na posiedzeniu.
Przedstawiony porzadek posiedzenia zostal w glosowaniu bez uwag przyjety przez cztonkow
komisji.

Ad.4. Przewodniczacy udzielit glosu pani Barbarze Dudzie kierownik
ref. Gospodarki Przestrzennej 1 Nieruchomosci.

1) Pani kierownik przedstawila projekt uchwaty RM w sprawie rozpatrzenia
wezwania do usunigcia naruszenia prawa w wyniku podjecia przez Rade Miejska Uchwaty
Nr V1/54/2015 z dnia 30 kwietnia 2015r.

W uzasadnieniu poinformowata, ze zarzuty podnoszone przez Pelnomocnika Firmy
Handlowej ,,BJM” Jerzy Mikolajczyk Spotka Jawna, Jerzego Mikotajczyka, Barbary
Mikotajczyk Adwokat Anne Pietras w wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa w wyniku
podjecia przez Rade Miejska Uchwaty Nr VI/54/2015 Rady Miejskiej w Nowej Debie z dnia
30 kwietnia 2015r.w sprawie uchwalenia zmiany nr 3 Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego przy ul. Le$nej nie znajdujg uzasadnienia.

W wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa przedstawiono zarzuty przeciwko
wadliwemu rozstrzygnigciu podkreslajac, ze naruszaja one interes indywidualny w zakresie:

1. zapisu w zakresie zmian nieprzekraczalnej linii zabudowy od drog publicznych,
ustalajacy te lini¢ na wysokosci 20 m od zewnetrznej krawedzi jezdni drog krajowych,



2. zapisu w zakresie zmian nieprzekraczalnej linii zabudowy od drég publicznych,
ustalajacy te lini¢ na wysokosci 18 m od zewnetrznej krawedzi jezdni drog lokalnych,

3. zapisu ustalajagcego mozliwos¢ prowadzenia zabudowan bezposrednio przy granicy
dzialki - w granicy dziatki.

W wyzej wymienionych zarzutach Pelnomocnik odnosi si¢ do projektu uchwaty
a nie uchwaty przyjetej przez Rade Miejska.
Inicjatywa Burmistrza Nowej Deby w sprawie przystapienia do prac nad trzecig zmiang
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zwigzana byla z wnioskiem inwestora
p. Mikotajczyka, obecnie dzialajacego poprzez swojego Pelnomocnika sktadajacego zarzuty
1 wzywajacego Rade Miejskag do usunigcia naruszenia prawa, ktory zamierzal na swojej
dziatce wybudowa¢ budynek hotelowy powigzany z istniejaca restauracja. Podstawowym
przedmiotem zmiany planu mialo by¢ dopuszczenie lokalizacji obiektu ustugowego
o wysokosci do 16 m. Pan Mikolajczyk w toku wielu wczesniejszych spotkan 1 konsultacji
dyskusji publicznej z wladzami gminy i projektantem na etapie opracowywania projektu
zmiany planu nigdy nie podnosit sprawy lokalizacji 1 parametrow projektowanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego drdg lokalnych, odleglosci linii
zabudowy od drogi krajowej ani lokalizacji zabudowy w granicy dzialki. Po okresie
wylozenia do publicznego wgladu projektu zmiany planu wplynely uwagi zlozone
przez Pelnomocnika, ktore Rada Miejska nie uwzglednita podejmujac przedmiotowa uchwate.
Okreslona w Uchwale Nr XXXIX/365/2014 Rady Miejskiej w Nowej Debie z dnia
29 stycznia 2014 r. o przystgpieniu do zmiany planu granica zmiany planu dotyczyta tylko
terend6w oznaczonych symbolami ,,U1” 1 ,,UT2” a po zmianie Nr 3 terendw oznaczonych
symbolem ,,U-3” 1 ,,UT-6" 1 nie obejmowata wyznaczonych drog w obowigzujacym planie
zagospodarowania przestrzennego.
Ztozone zarzuty nie znajdujg uzasadnienie gdyz:
Zmiana nr 3 miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy ul. Lesnej w Nowe;j
Debie zostata opracowana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Projekt planu zostat
pozytywnie zaopiniowany przez organy 1 instytucje opiniujgce 1 uzgadniajace.
W zmianie planu okreslono jedna wspdlng dla wszystkich obiektow linie zabudowy
wynoszacg 20 m od zewnegtrznej krawedzi jezdni drogi ,,K1G”. Ponadto dopuszczono
sytuowanie reklam w pasie terenu pomiedzy linig rozgraniczajaca teren drogi krajowej
a nieprzekraczalng linig zabudowy, lecz nie blizej niz 10 m od krawedzi jezdni drogi ,,K1G”.
Wszystkie zaproponowane rozwigzania dotyczace drogi krajowej zostaly pozytywnie
uzgodnione z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad pismo z dnia 12 grudnia
2014 r. znak: GDDKIiA O/RZ.Z-3-sls-439-1.1/14.
W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego przy ulicy Lesnej w Nowej Debie
uchwalonym w 1998 r. zaprojektowano nowa droge lokalng o symbolu KO4L ul. Cegielniana
— boczna, ktdra nie biegnie po $ladzie obecnej drogi lokalnej, ale dla poprawy bezpieczenstwa
ruchu drogowego jest przesunig¢ta tak by jej wlot trafial w droge znajdujaca si¢ po drugiej
stronie drogi krajowej (K1G) — w ul. Podlesng. Parametry projektowanej drogi zostaly
zapisane w par. 6 ust. 14 (tabela) nastepujaco: szerokos¢ w linach rozgraniczajacych 12 m,
szerokos¢ jezdni 6 m, chodniki obustronne usytuowane bezposrednio przy jezdni — szer. min.
2,0 m. Wyznaczona w projekcie zmiany Nr 3 odleglo$¢ nieprzekraczalnej linii zabudowy —
6 m od zewnetrzne] krawedzi jezdni odnosi si¢ w zwigzku z powyzszym do odleglosci
od projektowanej drogi lokalnej ,,KO4L” a nie od krawedzi jezdni istniejacej drogi lokalne;.
Ustalenie mozliwos$ci prowadzenia zabudowan bezposrednio przy granicy dziatki / w granicy
dziatki dostosowuje zapis planu do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, z dnia
12 kwietnia 2002 r. Zapisy dopuszczajace mozliwos¢ usytuowania budynku bezposrednio
przy granicy z sgsiednig dziatka budowlang zawarte s3 w Rozporzadzeniu Ministra



Infrastruktury z dnia 12 marca 2009 r. zmieniajagcym rozporzadzenie w sprawie warunkow
technicznym, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Sytuowanie budynku
dopuszcza si¢ w odleglosci 1,5 m od granicy lub bezposrednio przy tej granicy, jezeli wynika
to z ustalen planu miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania
terenu.
W stanie istniejgcym wszyscy trzej wilasciciele dzialek na terenie objetym zmiang Nr 3
posiadaja budynki zlokalizowane bezposrednio przy granicy z sgsiednig dziatkg budowlana.
W zwigzku z powyzszym w zmianie Nr 3 dopuszczono lokalizacje budynkéw bezposrednio
przy granicy z sasiednig dziatkg budowlang majac na uwadze przede wszystkim mozliwos¢
modernizacji lub rozbudowy istniejagcych obiektow.
Uwzgledniajac powyzsze nie stwierdza si¢, ze zostal naruszony interes prawny
lub uprawnienia Firmy Handlowej ,,BIM” Jerzy Mikotajczyk Spodtka Jawna, Jerzego
Mikotajczyka, Barbary Mikotajczyk Uchwatg Nr V1I/54/2015 Rady Miejskiej w Nowej Debie
z dnia 30 kwietnia 2015r.w sprawie uchwalenia zmiany nr 3 Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego przy ul. Les$ne;.

Nie bylo pytan i uwag. Komisja jednoglosnie przy 8 glosach ,,za” pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaty.

2) W nastepnej kolejnosci pani Barbara Duda przedstawita projekt uchwalty RM
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Nowa
Deba obejmujacego obszar potozony w centrum miasta, pomigdzy potokiem Bystrzyk
aul. J. Korczaka 1ul. ks. H. Lagockiego.
W uzasadnieniu poinformowata, ze w dniu 27 pazdziernika 2010 r. Rada Miejska
w Nowej Debie podjeta uchwate Nr L/470/2010 w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Nowa Dgba.
Realizacja uchwaly nastepuje etapowo. W pierwszym etapie podjeto dzialania zmierzajace
do sporzadzenia i1 uchwalenia planu miejscowego dla obszaru polozonego w centrum miasta,
pomiedzy potokiem Bystrzyk, a ul. J. Korczaka 1 ul. ks. H. Lagockiego. Podjecie realizacji
planu miejscowego dla przedmiotowego terenu wynikato ze zmiany polityki przestrzennej
dla tego obszaru, wyrazonej w uchwalonej w dniu 28 grudnia 2014 r. zmianie Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Nowa Deba, dla tego
obszaru. Dzialania te zwigzane s z nowymi uwarunkowaniami w zakresie stanu prawnego
gruntdw 1 potrzebami miasta w zakresie uksztaltowania prawidtowej struktury funkcjonalno-
przestrzennej w celu Dbardziej intensywnego, racjonalnego 1 uporzadkowanego
zagospodarowania tej cze$ci miasta.
Po ogloszeniu o przystapieniu do sporzadzania planu, gmina zorganizowala spotkanie
z mieszkancami przedstawiajgc zamierzenia dotyczace sporzadzenia planu. W wyniku
ogloszen 1 obwieszczenia o przystapieniu oraz spotkania z mieszkancami, w wyznaczonym
do skladania wnioskéw terminie, od 30 wrzesnia do 20 pazdziernika 2013 r., wptyn¢to 18
wnioskow.
Nastepnie opracowany zostal projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
przez zespot projektowy pod kierunkiem osob, bedacych czlonkami Izby Urbanistow.
Podczas przedmiotowych prac przeanalizowano 1 rozpatrzono zlozone wnioski,
ktore czesciowo zostaty uwzglednione w projekcie planu.
Projekt planu zostal pozytywnie uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe organy,
a nastepnie wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko, zostat wylozony do publicznego
wgladu w siedzibie Urzedu Miasta Nowa D¢ba w dniach od 23 marca do 13 kwietnia 2015 r.
Podczas wylozenia, w dniu 13 kwietnia 2015 r. zorganizowano w siedzibie Urzedu Miasta
Nowa Dg¢ba dyskusje publiczna nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami, podczas
ktorej zapoznano z nimi wszystkich uczestnikow dyskusji 1 wystuchano skfadanych przez
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nich ustnie uwag 1 wnioskoéw. Po uplywie okresu wylozenia projektu planu, w terminie
wyznaczonym do sktadania ewentualnych uwag - do 27 kwietnia 2015 r., do projektu planu
wplynety zlozone w pismach uwagi.
W dniu 18 maja 2015 r. Burmistrz wydal Zarzadzenie Nr 106/2015 o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Nowa Deba,
obejmujacego obszar polozony w centrum miasta, pomiedzy potokiem Bystrzyk,
aul. J. Korczaka iul. ks. H. Lagockiego, w ktorym odrzucit ztozone uwagi.

Mieszkaniec pan Henryk Flis obecny na posiedzeniu zglaszal réwniez uwagi.
Jako przyszly wiasciciel szesciu dziatek ogrodzit 1 uporzadkowat teren. Na podstawie planu
zagospodarowania przestrzennego zostata wydzielona strefa zielona, ktéra wedlug niego
jest zbyt duza 1 proponuje wydzielenie jej na odleglo$¢ 3-4 metrow od linii brzegowe;.
Sktadal w tej sprawie pisemny wniosek 24 kwietnia 2015r., wczesniej rOwniez a wnioski,
ktore nie zostaly uwzglednione. Uwaza, ze zostal pozbawiony terenoéw uzytkowania.
Burmistrz w odpowiedzi wyjasnil, Zze nie bylo zaskarzenia oceny studium uwarunkowan.
Kierownik Barbara Duda poinformowata, ze tereny enklawy, wyznaczone granice Bystrzyka,
terenow zielonych zostaly zaznaczone na zalgczniku graficznym. Przypomniata,
ze mieszkaniec wystapit o decyzje o warunkach zabudowy tylko na trzech dziatkach,
a na pozostatych nie dopuszcza si¢ budowy budynkoéw.

W uzasadnieniu do projektu uchwaty pani kierownik Duda wyjasnila, ze przyjecie
w miejscowym planie ustalenia dotyczacego przeznaczenia terenu oznaczonego na rysunku
planu symbolem 4ZP, pod publiczng zielen urzadzona, wynika z kierunkow wyznaczonych
w  Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania Miasta Nowa Deba,
w ktorym obszar ten wskazany jest pod zielen urzadzong 1 wody $roédladowe powierzchniowe,
tak wigc inne przeznaczenie terenu byloby niezgodne ze Studium. W Studium wskazana
jest ponadto koniecznos$¢ ochrony ciggdéw ekologicznych biegnacych wzdtuz potokéw Deba
1 Bystrzyk. Istniejace uwarunkowania wskazuja na konieczno$¢ uwzglednienia obowigzku
wyznaczenia zasad ochrony $rodowiska 1 jego zasobow oraz zasad ochrony przyrody,
ochrony zdrowia ludzi 1 zabezpieczenia interesu publicznego, o ktérych mowa w ustawie
o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym; w niniejszym przypadku wnioskowane
dzialki stanowig bezposrednie, zaledwie kilkumetrowe sgsiedztwo cieku wodnego,
co uzasadnia zastosowanie tego obowigzku. W najszerszym miejscu na obszarze
wnioskowanych dziatek teren zieleni posiada szeroko$¢ 11m, a w przewazajacej czesci okoto
5m, co stanowi pas, na ktorym mozna zlokalizowaé¢ np. jedno drzewo o niezbyt szerokiej
koronie. Oznacza to, iz wyznaczona szeroko$¢ juz marginalna w stosunku do roli, jaka
powinien peli¢ w S$rodowisku obszar obudowy biologicznej potoku. Teren stanowi
kontynuacje¢ pasow zieleni wyznaczonych wzdluz catej dlugosci potoku Bystrzyk,
co wyklucza mozliwo$¢ dokonywania przerw czy zdecydowanych zawezen w tej obudowie
biologicznej. Drastyczne ograniczenie czy tez likwidacja obszaru terenéw biologicznie
czynnych przy brzegach skarpy cieku byloby wykluczeniem jakiejkolwiek roli biologiczne;j
czy krajobrazowej tego obszaru, skutkowatoby likwidacja zadrzewien oraz pozostatej flory,
a takze drobnej fauny. W najwezszym miejscu wyznaczony teren ma okoto 3 m szerokosci,
wiec rowniez z uwagi na dostepnos¢ technologiczng do cieku wodnego nie powinien
by¢ przeznaczony na inne cele niz publiczne. Ze wzgledow formalnych nalezy zaznaczy¢,
1z, pomimo, ze wnioskodawca, jak wynika z literalnego brzmienia tresci pisma, formuje
uwage w stosunku do projektu Studium, to ze wzgledu na termin zlozenia uwagi
1 przytoczone w jej tresci fakty 1 daty uznano, iz w zamysle wnioskodawcy miata to by¢
uwaga zlozona do projektu miejscowego planu, tak, wigc zostata ona rozpatrzona.
Sktadajagcy uwage nie jest samodzielnym wlascicielem terenu o zmiany przeznaczenia,
ktorego wnioskuje, a wspotwlasciciele terenu nie sktadali uwag w zakresie proponowanego
przeznaczenia.



Pan Flis powiedziat, ze aktualnie toczg si¢ sprawy spadkowe 1 ze w przyszlosci bedzie
wylacznym wlascicielem dziatek.

Radny Dziemianko stwierdzit, ze pan jest stratny na duze pienigdze. Zapytat pytanie,
jakie sg koszty zmiany studium i1 co by trzeba bylo zmieni¢ na korzy$s¢ mieszkanca. Pani
Chmielowiec zapytata, dlaczego to uwagi pana nie zostaty uwzglednione w studium?

W odpowiedzi ustyszeli, ze doktadnie nie wiadomo jakie bgda koszty 1 ze na sesji w tamtym
roku wszystkie zmiany, wnioski mieszkancéw zostaty odrzucone przez komisje.

Tomasz Gazda zaproponowat zdjecie uchwaty z porzadku obrad oraz wizj¢ lokalng
w trenie.

Burmistrz polecit zaprosi¢ projektantow, ktdérzy ocenig koszty zmian studium.

Radna Chmielowiec zapytata, od czego sg projektanci i ile metréw minimalnie powinna
mie¢ strefa zielona? Burmistrz odpowiedzial, ze to pig¢ o0soOb, ktéore zajmuje
si¢ przygotowaniem dokumentow planistycznych. Nie ma minimalnej 1 maksymalnej
wielkos$ci granicy. Ustalenie strefy zielonej zalezy od uksztaltowania terenu, na podstawie,
ktorego projektanci wyznaczaja granice.

Barbara Duda wyjasnila, Ze projektanci odrzucili wigkszo$¢ wnioskdw mieszkancow,
poniewaz w stosunku do catego planu nie byloby mozliwos$ci zaakceptowania ich uwag a tym
samym stworzenie planu.

Pan Roman Puzio zapytal, ile bedzie trwaly wszystkie procedury, jezeli studium
byloby zmienione? Odpowiedzi udzielita Barbara Duda mowiac, ze ok. pottora roku.

Po wystuchaniu wyjasnien przewodniczacy komisji zapytal, kto jest za zdjeciem
uchwaty z porzadku obrad sesji? Odbylo si¢ glosowanie w wyniku, ktérego komisja
jednoglosnie 8 glosami byta ,,za” zdjeciem projektu uchwaty.

3) Kolejno Barbara Duda przedstawita projekt uchwaty RM w sprawie wyrazenia
zgody na nabycie nieruchomosci.
W uzasadnieniu poinformowata, ze wspotwlasciciele dziatki nr 641/5 o pow. 0,0422 ha
oraz wspotwlasciciele dziatki nr 641/7 potozonych w Nowej Dgbie — obreb Porgby Debskie,
na podstawie podpisanych porozumien wyrazili zgode na bezptatne przekazanie na rzecz
Gminy Nowa Dg¢ba w/w dziatek. Przedmiotowe dziatki stanowig cze¢$¢ ulicy Gancarskiej
a ich przejecie przez gming umozliwi wykonanie remontu i rozbudowy drogi oraz dalszego
jej utrzymania.
W wyniku glosowania 7 o0so6b ,za”, 1 osoba ,wstrzymata si¢”, komisja pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaty.

4)  Projekt uchwaly RM w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci
przedstawita kierownik B. Duda.
W uzasadnieniu poinformowala, wiasciciele dziatki nr 556/6 o pow. 0,0221 ha potozone;j
w Alfredowce tj. Panstwo Paulinai Sebastian Tomczyk zwrdcili si¢ z wnioskiem o wykup
przez gming przedmiotowe] dzialki. W/w dziatka stanowi czg$¢ drogi gminnej stanowigcej
dojazd do przysiotka ,,Granica”, a jej wykup ureguluje stan prawny drogi gminnej na tym
odcinku.
Nastgpito glosowanie. ,,Za” projektem uchwaty byto jednogtos$nie 8 osob.

5) Barbara Duda przedstawita projekt uchwaty RM w sprawie wyrazenie zgody
na zawarcie kolejnej umowy najmu lokalu uzytkowego.
W uzasadnieniu poinformowata, ze najemca lokalu uzytkowego Pan Eugeniusz Rebisz
zwroctt si¢ o wyrazenie zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu zajmowanego lokalu
przy ul. Krasickiego 8, gdyz w najblizszym czasie wygasa obowigzujaca dotychczas umowa
najmu, a ww. nadal chce z niego korzysta¢ na potrzeby Zaktadu Szewskiego.



W wyniku glosowania projekt uchwaty zostal przyjety jednoglosnie — 8 glosow ,,za”.

Ad.5. Przewodniczacy komisji przystagpit do glosowania nad protokotami
z poprzednich posiedzen komisji:

Protokot komisji z dnia 27 kwietnia 2015r. zostal przyjety jednoglosnie 8 glosami ,,za”.

Protokot komisji z dnia 19 maja 2015r. zostal przyjety jednoglo$nie 8 gtosami ,,za”.

Protokot komisji z dnia 8 czerwca 2015t. zostat przyjety jednogtosnie 8 glosami ,,za”.

Ad.6. Pan Jacek Szpunar zapytal, czy lokal, w ktorym aktualnie znajduje si¢ sklep
,Jabtuszko” jest gminny czy prywatny? Burmistrz odpowiedzial, ze prywatny.

Tomasz Dziemianko zadal pytanie, co bedzie z lokalem, gdzie znajdowat si¢ klub
,Indigo”? Burmistrz udzielit odpowiedzi, ze pan Rozmus zrezygnowal z dzierzawy.
W tamtym roku byla propozycja od mieszkanca, ktory chcialby tam przywroci¢ klub
zeglarski, ale do tej pory nie zglosit sie. W tej sytuacji stoimy przed dylematem,
czy wyburzy¢, czy zostawi¢ budynek?

Tomasz Gazda zwrdcil si¢ z zapytaniem, co z lokalem po bylej restauracji
nad zalewem? Burmistrz udzielit informacji, ze czeka na decyzje Wojewodzkiego Sadu
administracyjnego, poniewaz toczy si¢ postepowanie spadkowe.

Tomasz  Dziemianko zapytal, czy ,piachy” zostang zagospodarowane?
Czy jest koncepcja innego miejsca na imprezy? Burmistrz poinformowal, Ze nie ma jeszcze
terenu, mysli nad terenem od ul. Rzeszowskiej lub nad Zalewem, ktére sa mniejsze
od obecnego 1 dlatego formuta Militariady bedzie musiata ulec zmianie.

Ad.7. Przewodniczacy podzigkowat zebranym za udziat 1 zakofczyl posiedzenie.

Protokot sporzadzita:

Monika Prucnal



